PROCEZUJRA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER
DOTTCHATO DI RICERCA IN ““GLOBAL STUDIES FOR |
SOCIETY. GLOBAL CULTURE, DIGITAL TRANSFORMATI
SOCIAL INNOVATION FOR DEVELOPMENT — XXXIV|CICLC

(Universita per Stranieri Dante Alighieri
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Procedura indetta con Decreto Rettorale N. 48/2018

Verbale n. 5 dei lavori della Co

Il giorno 18 dicembre 2018 alle ore 11:30’ si riun
della procedura di valutazione comparativa per|l'amr
ricerca ‘n “Global studies for an inclusive and integrat,
transfarmation, diversity, inclusion and social innovatiag
nomina'a con Decreto Rettorale n. 83/2018 del 21 noy

Sono presenti presso la sede dell’Universita Dante
della Co mmissione:
orof. Salvatore Loprevite;
prof. Roberto Mavilia;
prof.ssa Maria Silvia Rati;
prof.ssa Simona Totaforti.
nrof.ssa Aurora Vesto.

Astume la presidenza della seduta il prof. Salvator
segreteario verbalizzante la prof.ssa Aurora Vesto,

Il prof. Loprevite, constatata la presenza di tutti i
dichiare la seduta aperta e atta a deliberare.

L'ozierna riunione ¢ stata convocata per lo svolg
ammess | alla prova orale.

La (ommissione, preliminarmente, decide all’un
candida'i le seguenti tre domande:

1. escriva sinteticamente le premesse scien
ormulare il Suo progetto di ricerca nella prq
orogetto di ricerca, evidenziando - rispet
.etteratura di riferimento - qual & il wvalor]
o pportare all’avanzamento della conoscenza sy

2. vual e I'area tematica del Dottorato alla quale
iu direttamente e quali sono le altre aree tem
'resenta maggiori punti di contatto;

3. !llustri brevemente - in lingua inglese - il

notivazioni che la inducono a intraprendere il

La Zommissione prende atto e comunica ai prese
Federica e Pisani Roberta hanno prodotto richie
sostenir .ento della prova orale in collegamento telen
delle cz1 didate ¢ stata fissata per le ore 13:00’, per la
perle 1::30’, per la candidata Pisani Roberta.

Sidelibera all'unanimita che 'ordine di sostehimer
candida i sara stabilito con estrazione a sorte dei nomi

Ai fini della verifica della conoscenza della lingua

fara rife imento ai criteri indicati nell’articolo 2 del bati
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del 13 settembre 2018

mmissione

sce la Commissione giudicatrice
nissione al corso di dottorato di
ed society. Global culture, digital
n for development - XXXIV ciclo”,
rembre 2018.

Alighieri i seguenti componenti

e Loprevite. Svolge le funzioni di
Componenti della Commissione,
mento dell'esame dei candidati

1animita di formulare a tutti i

tifiche da cui ha attinto per
va scritta ed esponga lo stesso
to allo stato dellarte della
e aggiunto che esso potrebbe
tl'argomento;

il Suo progetto di ricerca si lega
atiche del Dottorato con le quali

Suo percorso formativo e le
corso di dottorato di ricerca.

nti che le candidate Montisanti
sta, ai sensi del bando, per il
ratico via Skype. La prova orale
randidata Montisanti Federica, e

ito dell’esame orale da parte dei

nativi presenti in sede.
nglese per i candidati italiani si

1do.




La Commissione procede all'identificazione dei ca
l'ordinz indicato nel verbale n. 4 (allegato 1).

A questo punto, si procede all'estrazione a sort
present: per fissare l'ordine di sostenimento della j
consenso di tutti gli altri candidati, & effettuata dalla d
seguente risultato:

1. lurfaro Giorgio

2. Mantineo Manuela
3. Maisano Mario

4. Vacalebre Giuseppe

La Commissione avvia gli esami orali.

E ctiamato a sostenere l'orale il candidato Furfar
alle tre domande poste dalla Commissione. La
CONOSCE
sul tery

Al 1
allontar

Sia
orale de
il segue
riferime
livello

quesito.
armine della discussione, la Commissione
arsi dall’aula.

ite voto per la prova orale del candidato Furf;
1to alla lingua inglese, il candidato denota u
chiesto.

E cliamata a sostenere l'orale la candidata Ma
rispond: alle tre domande poste dalla Commissione.

conoscznza della lingua straniera mediante la discuss

sul terz o quesito.
Al termine della discussione, la Commissione
allontar arsi dall’aula.

Si ¢)re ampia ed approfondita discussione finaliz
all’esitq
all'unan mita il seguente voto per la prova orale della

orale cella candidata. La Commissione,

30 (trenta). Con riferimento alla lingua inglese, la ca
sufficierte per il livello richiesto.

Sostingono la prova orale in collegamento telemat

richiest¢ inoltrata ai sensi delle disposizioni del b
Federici e Pisani Roberta.
Sveole l'orale la candidata Montisanti Federica.

domani: poste dalla Commissione. La Commissione H
lingua ¢t raniera mediante la discussione in lingua ingle

Al termine della discussione, la Commissione
allontanrsi dall’aula.

Si apre ampia ed approfondita discussione fihalizz
all’esito
mita il seguente voto per la prova orale della ¢
antadue). Con riferimento alla lingua inglese

orale cella candidata.
all'unan
42 (qua
conosce 1za per il livello richiesto.

La (0 ' mmissione sospende i lavori alle ore 14:00".

La € 'mmissione riprende i lavori alle ore 14:15’.

La Commissione,
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1za della lingua straniera mediante la discuss

re ampia ed approfondita discussione finaliz;
-candidato. La Commissione, all’esito della dis

ndidati presenti in sede secondo

e dei nominativi dei candidati
rova orale, L'estrazione, con il
ott.ssa Mantineo Manuela, con il

0 Giorgio. Il candidato risponde
Commissione ha verificato la
sione in lingua inglese avvenuta

invita le persone presenti ad

zata alla valutazione della prova
scussione, esprime all’'unanimita
aro Giorgio: 36 (trentasei). Con
na conoscenza sufficiente per il

ntineo Manuela. La candidata
L.a Commissione ha verificato la
ione in lingua inglese avvenuta

invita le persone presenti ad

zata alla valutazione della prova

della discussione, esprime
candidata Mantineo Manuela:
ndidata denota una conoscenza

ico via Skype, come da apposita
ando, le candidate Montisanti
La candidata risponde alle tre
a verificato la conoscenza della
se avvenuta sul terzo quesito.

invita le persone presenti ad

ata alla valutazione della prova
della discussione, esprime
andidata Montisanti Federica:
la candidata denota un’ottima




Sostiene l'orale la candidata Pisani Roberta.
domance poste dalla Commissione. La Commissione |
lingua s‘raniera mediante la discussione in lingua ingl

Al termine della discussione, la Commissione
allontararsi dall’aula.

Si avre ampia ed approfondita discussione finaliz
orale (ella candidata. La Commissione, all’esit
all'unan'mita il seguente voto per la prova orale dell
(quarantadue). Con riferimento alla lingua inglese,
conoscenza per il livello richiesto.

E ctiamato a sostenere l'orale il candidato Maisa
alle tre domande poste dalla Commissione. La
conoscznza della lingua straniera mediante la dlSCU.S‘
sul terzo quesito.

Il candidato risponde alle tre domande poste dallz

ha verificato la conoscenza della lingua straniera me

inglese ..vvenuta sul terzo quesito.

Al termine della discussione, la Commissione
allontar arsi dall’aula.

Si &pre ampia ed approfondita discussione finalizz
orale del candidato. La Commissione, all’esito della dis
il segueite voto per la prova orale del candidato Mais
riferimento alla lingua inglese, il candidato denota u
livello 1" chiesto.

E chiamato a sostenere l'orale il candidato Vad
rispondl- alle tre domande poste dalla Commissione.
conoscznza della lingua straniera mediante la discuss
sul terzc quesito.

II candidato risponde alle tre domande poste dalld
ha verificato la conoscenza della lingua straniera me

inglese ¢ vvenuta sul terzo quesito.
Al termine della discussione, la Commlssmne
allontanarsi dall’aula.

Si apre ampia ed approfondita discussione finalizz
orale d2 candidato. La Commissione, all’esito della dig

il seguc
(quaran

nte voto per la prova orale del candid
asei). Con riferimento alla lingua inglese, i

conosceiza per il livello richiesto.
Nelli: tabella che segue, si riepilogano i punteggi

nell’odie rna prova orale.

Cognoira Nome Orale
FURFARO | GIORGIO 36
MANTINZ) | MANUELA 30
MONTISANTI | FEDERICA 42
PISANI | ROBERTA 42
MAESANC | MARIO 38
VACALEENE | GIUSEPPE 46
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La candidata risponde alle tre
ha verificato la conoscenza della
ese avvenuta sul terzo quesito.

invita le persone presenti ad

zata alla valutazione della prova
0

a1 candidata Pisani Roberta: 42

della discussione, esprime

a candidata denota una buona

no Mario. Il candidato risponde

Commissione ha verificato la
sione in lingua inglese avvenuta

Commissione. La Commissione
diante la discussione in lingua

invita le persone presenti ad

zata alla valutazione della prova
cussione, esprime all'unanimita
sano Mario: 38 (trentotto). Con
na conoscenza sufficiente per il

alebre Giuseppe. Il candidato
La Commissione ha verificato la
ione in lingua inglese avvenuta

Commissione. La Commissione
diante la discussione in lingua

invita le persone presenti ad
ata alla valutazione della prova
cussione, esprime all'unanimita
ato Vacalebre Giuseppe: 46

candidato denota una buona

i ottenuti dai singoli candidati




L'a'legato A del bando prevede quale soglia minim
orale il punteggio di 36. All'esito delle valutazioni
risultann aver superato I'esame orale i soli candidati e

a per il superamento della prova
condotte e sopra verbalizzate,
sposti nella tabella che segue:

Cognor e Nome QOrale
FURFARC GIORGIO 36
MONTISANTI | FEDERICA 42
PISANI ROBERTA 42
MAESAN )| MARIO 38
VACALE3RE | GIUSEPPE 46

A (iesto punto, al fine di stabilire la graduatqg
alla somma dei punteggi ottenuti dai singol
scritta € la prova orale. La tabella include soltanto i cz
prova ¢ritta, risultavano ammessi alla fase finale (prg

proceds

e riportito, in ordine di merito, nella tabella che segue

ria di merito, la Commissione
i candidati per i titoli, la prova
ndidati che, avendo superato la
va orale). Il quadro di riepilogo

Cog; yme

Nome Punteggio Punteggio Punteggio Totale Idoneita
perititoli | perlaproya | perlaprova | punteggio
scritta orale

VACALE3"E GIUSEPPE 7 22 46 75 Idoneo*
MONTISA NTI FEDERICA 7,5 t22 42 71,5 Idoneg
PISANI ROBERTA 6 19 42 67 Idoneo*
FURFAR GIORGIO 7 |19 36 62 Idoned
MAESANI MARIO 5,5 18 38 61,5 Idoneo
MANTINE O MANUELA 8,5 20 3; (r:’l:’l;‘:)e A Non idon

Legenda: * Candidati in possesso del requisiti di cui allarticdlo 2 e all'allegato A del bando per
I'assegnaz one delle borse di studio a valere sul POR Calabria FESR FSE 201 4/2020

Il prisente verbale ¢ trasmesso agli uffici competenti per la pubblicazione sul sito
di Ateneo, le verifiche di legge e gli ulteriori adempimenti previsti dal bando e dalla

normati-a applicabile.

Del che ;| presente verbale, letto, approvato e sottoscri
Lac

Del ¢ he & verbale, letto, approvato e sottoscritto se

Prof. Salvatore

prevj
ﬁ//ﬁfesi % . (

%)

/i

Pagina 4 di 4

tto.

duta ¢ tolta alle ore 15:45’ del giorno 18 dicembre 2018.

duta stante.

Prof.ssa Aurora Vesto
egretario verbalizzante)

%T\H\D\\r\g%ﬁ
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candidati

Documento di
riconoscimento

CL pY 443412 %

0L AS3SSAIQ:

N. Candidato
—71‘“ " Furfaro G iorgio
—_M‘ZL Maesano Mario
N 3 Mantineo Manuela
. 4 | Montisanti Federica

5 ~ Pisani Roberta

6 Vacalebre Giuseppe
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